RECURSO CONTRA O GABARITO PRELIMINAR — QUESTAO 82 -TIPO 1
Pedido: ANULACAO DA QUESTAO POR DUPLO GABARITO (Alternativas A e D)
[lustre Banca Examinadora,

O gabarito preliminar da questao 82 indicou como correta a alternativa A. Todavia, a
analise técnico-juridica do enunciado e das alternativas revela que também a
alternativa D encontra pleno amparo no ordenamento juridico vigente, o que impde a
anulagao da questao por existéncia de dois gabaritos corretos.

1. Da correcdo da alternativa A (exigéncia de dolo na improbidade administrativa)
A alternativa A afirma que:

“Ana so serd responsabilizada por improbidade administrativa se for comprovada a
existéncia de dolo ou md-fé na sua conduta, mesmo que tenha causado prejuizo ao
erdrio.”

Tal assertiva esta correta, especialmente a luz das alteracdes promovidas pela Lei n2
14.230/2021, que reformulou a Lei n2 8.429/1992, passando a exigir dolo para a
configuracdo de qualquer ato de improbidade administrativa, inclusive nos previstos
no art. 11.

Art. 12 § 192 Consideram-se atos de improbidade administrativa as condutas dolosas
tipificadas nos arts. 99, 10 e 11 desta Lei, ressalvados tipos previstos em leis especiais.

§ 29 Considera-se dolo a vontade livre e consciente de alcangar o resultado ilicito
tipificado nos arts. 92, 10 e 11 desta Lei, nGo bastando a voluntariedade do agente.

A atual sistematica da Lei de Improbidade Administrativa afasta a modalidade culposa,
impondo como requisito indispensavel a comprovag¢ao de conduta dolosa, o que torna
correta a alternativa indicada no gabarito preliminar.

2. Da corre¢do simultanea da alternativa D (art. 11 da Lei de Improbidade
Administrativa)

A alternativa D dispde que:

“Ana podera ser responsabilizada por improbidade administrativa, mesmo que sua
conduta ndo tenha causado dano ao erdrio, bastando a afronta aos principios da
Administragdo Publica, como a legalidade e a moralidade.”

A assertiva também ¢é juridicamente correta, pois o art. 11 da Lei n? 8.429/1992
tipifica atos de improbidade administrativa independentes da ocorréncia de dano ao
erdrio, desde que configurada violagdo dolosa aos principios da Administracao
Publica, tais como legalidade, moralidade, impessoalidade e lealdade as instituicGes.



Art. 11. Constitui ato de improbidade administrativa que atenta contra os principios da
administra¢do publica a agdo ou omissdo dolosa que viole os deveres de honestidade,
de imparcialidade e de legalidade, caracterizada por uma das seguintes condutas

Desse modo, a inexisténcia de dano ao erario ndao impede a responsabilizacao por
improbidade administrativa, quando presentes os elementos caracterizadores da
violacdo a principios, o que confirma a assertiva D como correta.

3. Da inexisténcia de exclusao ldgica entre as alternativas Ae D
Ndo ha qualquer incompatibilidade entre as alternativas A e D:

e a alternativa A aborda corretamente o elemento subjetivo (dolo/ma-fé),
requisito essencial para a configuracao da improbidade;

e a alternativa D aborda corretamente o elemento objetivo, ao afirmar que ndo é
exigido dano ao erdrio nos atos de improbidade previstos no art. 11 da LIA.

Ambas refletem comandos normativos simultaneamente vdlidos e aplicaveis ao caso
concreto, razdo pela qual ndo é possivel sustentar a existéncia de apenas uma
alternativa correta, sob pena de violagao a ldgica do sistema legal e ao principio da
seguranca juridica.

4. Pedido

Diante do exposto, requer-se a ANULACAO da Questdo 82, em raz3o da existéncia de
duplo gabarito juridicamente correto (alternativas A e D), o que compromete a
objetividade da questdo e afronta os principios da isonomia e da seguranca juridica.

Termos em que,

Pede deferimento.



